


Que ce jugement n’a pas pu €tre remis a Monsieur André LABORIE en date du 29 novembre
2004 par le greffe, ce dernier I’ayant stipulé sur 1’acte d’appel.

Qu’un grief a été causé a Monsieur André LABORIE de ne pas avoir eu connaissance de
I’intégralit¢ du jugement entaché de faux en écritures publiques et pour en vérifier
["application des articles 592 ; du code de procédure pénale.

Monsieur André LABORIE a formé appel dans ses intéréts et ceux de sa famille impliquée
pour les préjudices subis et pour soulever a la Cour :
e I/ Des moyens de droit dans le jugement rendu.
a : Nullité du jugement violation des articles 486, 592, du NCPP.

DEMANDES A LA COUR

La Cour doit constater que le jugement est entaché de nullité par la violation des articles
486 ; 592 ; du code de procédure pénale.

La Cour doit permettre 8 Monsieur André LABORIE de mettre les moyens nécessaires a ce
que ses causes soient entendues devant deux juridictions de degrés différents, autant sur
I’action pénale que sur ’action civile, sans un moyen discriminatoire comme précédent dans
le jugement attaqué et entaché de nullité et au vu des voies délictueuses effectuées par
Madame CERRA, Madame VIGNAUX qui sont poursuivies par voie d’action.

e Une en premieére instance devant le Tribunal de Grande Instance
e [’autre devant la cour d’appel sur un éventuel recours des parties.

PAR CES MOTIFS

Rejeter toutes demandes et conclusions contraires et mal fondées.

Infirmer le jugement du 26 novembre 2004 pour violation des articles 486, 592 ; du NCPP et
ordonner, que les débats soient ré-ouverts suivant les poursuites de la citation correctionnelle
régulierement introduite « sans un moyen discriminatoire » sur le plan pénal et civil devant
deux juridictions distinctes permettant les voies de recours conformément a la loi et
permettant que Monsieur André LABORIE d’obtenir réparation des différents préjudices sur
I’action civile, sur le fondement de I’article 1382 du code civil.

Ordonner les dépens a la charge du trésor public pour nullité du jugement.

De ces chefs ci-dessous « d’ordre public », la cassation s’impose
Sur Parrét DU 24/11/2005 N°01339
Rendu par la Cour d’Appel de TOULOUSE.

[.a Cour d’ Appel de Toulouse a violé l'article 6 de la Convention Européenne de Sauvegarde
des Droits de 'Homme et des libertés fondamental pour accéder a un tribunal pour que la
cause de Monsieur André LABORIE soit entendue.




ET PART :

1/ la violation de la loi et par le manque de base légale.

2/ La violation d’un vice de forme,

3/ La violation du défaut de motivation.

4 / Partialité de la Cour d’Appel

5 / Exces de pouvoir de la Cour d’Appel par faux et usage de faux.

Et tous autres a produire, déduire ou suppléer, 1’exposant conclut a ce qu’il plaise a la Cour de
Cassation :

CASSER ET ANNULER I’arrét attaqué, avec toutes conséquences de droit et renvoyer la
procédure devant la Cour d’appel de TOULOUSE pour y étre régulierement débattue autant
sur I’action publique que sur I’action civile.

Monsieur André LABORIE entend se prévaloir de la convention européenne des droits de
I’homme, en tous ces articles et de la Charte des droits fondamentaux.

Monsieur LABORIE André

Piéces :

— Arrét de la cour d’Appel de TOULOUSE

— Pourvoi en cassation.

— Conclusions devant la Cour d’ Appel

— Jugement du Tribunal de Grande Instance de TOULOUSE.
— Appel du jugement



